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JEGYZŐKÖNYV 
 

Készült Szentes Város Önkormányzata Képviselő-testülete Jogi és Ügyrendi Bizottságának 2025.    

augusztus 7. napján 13:01 órakor a Szentesi Polgármesteri Hivatal Kistanácskozó termében 

megtartott rendkívüli nyílt üléséről. 

 

Jelen voltak:  

Móra József bizottság elnöke 

Agócs Lászlóné bizottság tagja 

Dr. Demeter Attila bizottság tagja 

Dr. László Ferenc bizottság tagja 

 

Távolmaradását jelezte: 

Torday Henrietta bizottság tagja 

 

 

A Szentesi Polgármesteri Hivatal részéről jelen volt: 

Döbrőssyné dr. Seres Ilona jegyző 

Dr. Tabajdi Ágnes Jegyzői Iroda vezetője 

Labádi -Fébert Andrea Műszaki és Vagyongazdálkodási Iroda vezetője 

 

 

Vass Mária  jegyzőkönyvvezető 

 

 

 

 

 

Móra József: 

Köszöntötte az ülésen megjelenteket és a bizottság tagjait.  

Megállapította, hogy a bizottság 4 fővel van jelen a bizottsági ülésen, a határozatképes ülést 

megnyitotta. 

Javasolta, hogy a jegyzőkönyv hitelesítője Dr. Demeter Attila legyen. 

Megkérdezte Dr. Demeter Attilát, hogy vállalja-e a jegyzőkönyv hitelesítését. 

 

Dr. Demeter Attila: 

Vállalta a jegyzőkönyv hitelesítését. 

 

Móra József: 

Kérte a bizottsági tagokat, aki egyetért azzal, hogy a jegyzőkönyv hitelesítője Dr. Demeter Attila 

legyen, szavazzon. 

 

 A Jogi és Ügyrendi Bizottság a jegyzőkönyv hitelesítő személyét 4 igen szavazattal 

egyhangúlag elfogadta. 

 

Móra József: 

Kérte, hogy vegyék fel napirendre a később kiosztásra került 7. és 8. sorszámú zárt jelzésű 

előterjesztéseket, melyeket zárt ülésen a 6.) és 7.) napirendi pontként tárgyalnak. 

Megkérdezte a bizottság tagjait, aki a módosított napirendet elfogadja, szavazzon. 

 

A Jogi és Ügyrendi Bizottság a napirendet 4 igen szavazattal egyhangúlag elfogadta és az alábbi 

határozatot hozta: 



4 

 
87/2025. (VIII.07.) JB 

Tárgy: Napirend 

 

HATÁROZAT 

 

Szentes Város Önkormányzata Képviselő-testülete Jogi és Ügyrendi Bizottsága az ülés 

napirendjét az alábbiak szerint határozta meg: 

 

1.) Szentes Város Önkormányzata Képviselő-testületének Szervezeti és Működési Szabályzatáról 

szóló 15/2024. (XI.29.) önkormányzati rendeletének módosítása (2) 

 

2.) Versenyképes Járás Program 2020-2025- Konzorciumi megállapodás megkötése (4) 

 

3.) Módosított Együttműködési Szándéknyilatkozat elfogadása a Testnevelési Egyetemért 

Alapítvánnyal, a Magyar Testnevelési és Sporttudományi Egyetemmel és a Szentesi 

Teniszklubbal (5) 

 

4.) A Szentes, Kossuth L. u. 13/A. 1/5. (Szentes belterület 5262/3/A/7 hrsz) szám alatti ingatlan 

adásvételi szerződésének jóváhagyása (zárt) 

 

 5.)   A Szentes, Brusznyai Á. stny. 10. A lh. 4/14 (Szentes belterület 1147/5/A/14 hrsz) szám 

alatti ingatlan adásvételi szerződés módosításának jóváhagyása (zárt) 

 

6.) Lázárt Ilona kérelmének elbírálása (7) (zárt) 

 

7.) Bodán Sándorné kérelmének elbírálása (8) (zárt) 

 

 

1. Szentes Város Önkormányzata Képviselő-testületének Szervezeti és 

Működési Szabályzatáról szóló 15/2024. (XI.29.) önkormányzati rendeletének 

módosítása (2) 

 
Móra József: 

Megkérdezte Dr. Tabajdi Ágnest a Jegyzői Iroda irodavezetőjét, hogy van-e szóbeli kiegészítés?  

 

Dr. Tabajdi Ágnes: 

A Kormányhivatal vizsgálta a helyi önkormányzatok Szervezeti és Működési Szabályzatait, mely egy 

országos szintű ellenőrzési tervben szereplő vizsgálat volt. Ennek keretében kapott az önkormányzat 

egy törvényességi felhívást a polgármester döntési jogkörére vonatkozóan arra az esetre, ha 

határozatképtelenség, vagy határozathozatal hiánya miatt nincs döntés. Továbbá kérték, hogy a két 

ülés közötti időszakban felmerült halaszthatatlan ügyekre vonatkozóan kerüljön kiegészítésre a 

Szervezeti és Működési Szabályzat. A törvény kimondja, hogy - ugyan ez nem kötelező, de - 

lehetőség van arra, hogy a Képviselő-testület döntsön ezekről az ügyekről.  

A képviselői jogok vonatkozásában megállapították, hogy a kiutasítás lehetősége kizárólag a 

hallgatóság tagjaira vonatkozik, így az eddigi 24. § g) pont, g) és h) pontra módosult, mely szerint már 

csak a hallgatósággal kapcsolatban lehet ilyenfajta intézkedést tenni. Ezen kívül szakmai 

segítségnyújtás keretében kértek még apróbb pontosításokat.  

A képviselő-testületi ülések összehívása alapvetően a polgármestere hatáskörébe tartozik, ha ő nincs, 

akkor az alpolgármester, ha ő sincs, akkor jelenleg a Jogi Bizottság elnöke az, aki összehívja az ülést. 

A kormányhivatal javaslata szerint célszerű lenne beiktatni a korelnököt végső összehívóként, mely 

szintén bekerült a rendeletbe. Kiegészítésre került, hogy a székhelyen kívül máshová is összehívható 
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Képviselő-testületi ülés, az a feltétel, hogy ez egy olyan helyen kell legyen, ami bárki számára 

könnyen megközelíthető. Ezen kívül beiktatásra került a Jogi és Ügyrendi Bizottság feladatai közé az 

Év Tűzoltója díjjal kapcsolatos jogkör, tekintettel arra, hogy ezt a Képviselő-testület a kitüntetésekről 

szóló rendelet megalkotásakor a Jogi Bizottság hatáskörébe utalta.  

 

Móra József: 

Megkérdezte, hogy kérdés van-e az előterjesztéssel kapcsolatban? 

 

Farkas Nikolett: 

Mi vonatkozik a képviselőkre a rendkívüli ülésen való megjelenésre vonatkozóan? Amennyiben a 

képviselő nem tud megjelenni a rendkívüli Képviselő-testületi ülésen, abban az esetben csak orvosi 

igazolással lehet igazolni a hiányzás tényét, vagy van más lehetőség is annak érdekében, hogy a 

hiányzás ne járjon a tiszteletdíj megvonásával? 

 

Döbrőssyné dr. Seres Ilona:  

Az SZMSZ szabályozza le a rendkívüli ülésekre vonatkozó szabályokat, a rendkívüli ülésre nem 

vonatkoznak azok a kötelező szabályok, amik kimondják, hogy mennyi idővel hamarabb kell 

kiküldeni a meghívót és értesíteni a képviselőt az ülés időpontjáról, mely minden esetben felkerül a 

város honlapjára is. Az időpont kiválasztása előtt szem előtt van tartva a képviselők elfoglaltsága és 

hogy jelen tudnak-e lenni a tervezett ülésen. Az időpont kiválasztása rugalmasan történik a képviselők 

egyéb teendőit is figyelembe véve. Jelen esetben is előzetes telefonos érdeklődés után megkapták a 

képviselők a meghívót és az előterjesztéseket, melyek már rendelkezésre álltak és amint elkészültek a 

további előterjesztések ezek is kiküldésre kerültek.  

 

Farkas Nikolett:  

Ha a képviselő kézhez kapja a meghívót és amennyiben jelzi előtte írásban, hogy nem tud részt venni 

az ülésen, akkor az elfogadható? 

 

Móra József:  

Az SZMSZ tartalmazza a szabályokat.  

 

Farkas Nikolett:  

Amennyiben a rendes ülésen valaki nem tud részt venni betegség miatt, de ezt csak utólag tudja 

igazolni, akkor nem éri szankció? 

 

Döbrőssyné dr. Seres Ilona:  

Igen, az utólag leadott igazolás is elfogadható.  

 

Farkas Nikolett: 

Milyen szabály vonatkozik arra, ha valaki egyetemi vizsgán kell, hogy részt vegyen?  

 

Móra József: 

A munkatervet a Képviselő-testület elfogadta, így a képviselőnek a magánéletében úgy kell beosztani 

az idejét, hogy a képviselő-testületi ülésen az esküjéhez híven ott legyen. A munkáltatójának a 

képviselő részére fizetés nélküli távollétet kell biztosítania. Az egyetemi vizsgáról való igazolás nem 

számolható el, mert amikor a képviselő beosztotta a vizsgáit tisztába volt azzal, hogy mikor van a 

munkaterv szerinti képviselő-testületi ülés.  

 

Farkas Nikolett: 

Egyik képviselő társa egy budapesti székhelyű egyetemen folytat tanulmányokat, ahol nem veszik 

figyelembe a vizsga időpontok beosztásakor, hogy mikor vannak a testületi ülések, így ezt nem tudja 

befolyásolni.  
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Móra József:  

A vizsgaidőszakban több időpontot hirdetnek meg a vizsgákra, ezekre úgy kell jelentkezni, hogy a 

képviselő figyelembe vegye a testületi ülések időpontját is. 

 

Farkas Nikolett:  

Egyéb hiányzásokkal és az ülésen való részvétel elmulasztásának szabályaival kapcsolatos 

kérdésekkel kapcsolatban fel kell keresnem a Jegyzői Irodát?  

 

Móra József: 

Javasolta Farkas Nikolett képviselőnek ezt a megoldást, mert a bizottsági ülésen jelenleg nem ez a 

tárgyalandó témakör.  

Ki szeretne további véleményt nyilvánítani?  

 

Dr. László Ferenc:  

Felhívta a figyelmet, hogy méltánylást érdemlő okból igazoltnak kell tekinteni a távolmaradást és a 

méltánylást érdemlő okokat nem lehet taxatív példákként egyenként felsorolni, hiszen ez nagyon 

széles kör lehet. Véleménye szerint az egyetemi vizsga ebben az esetben méltánylást érdemlő oknak 

tekinthető, sok egyéb más ok mellett, ez a polgármester döntésére van bízva. Az életben adódhatnak 

olyan helyzetek, amikor nincs idő igazolást kérni, például egy testületi ülésre tartó képviselő 

rosszulléte vagy balesete esetén.  

A rendes és a rendkívüli ülés között véleménye szerint nem kellene éles különbséget tenni, hiszen a 

rendes és a rendkívüli ülésen meghozott döntéseknek ugyanúgy kötő erejük van, tehát akkor is 

érvényesek, ha azokat rendkívüli ülésen hozták meg.  

 

Dr. Tabajdi Ágnes:  

Az SZMSZ 11. § (7) bekezdésbe került beépítésre, hogy fel nem róható ok miatti hiányzás esetén 

lehetőség van a méltányosság gyakorlására. Fel nem róható oknak minősül minden olyan ülésen való 

részvételt gátló esemény, körülmény, amelynek bekövetkezése nem vezethető vissza szándékos vagy 

gondatlan magatartásra. Ezt a bekezdést úgy igyekeztünk megfogalmazni, hogy a méltányosság 

szempontjai érvényesüljenek. 

 

Móra József: 

Megkérdezte a bizottság tagjait, hogy ki szeretne még véleményt nyilvánítani? 

 

Dr. Demeter Attila:  

Javaslata szerint a rendelet tárgyalásra alkalmas.  

 

Dr. László Ferenc:  

Megjegyezte, hogy nem támogatja azt a lehetőséget, melyben a polgármester a hatáskört magához 

vonhatja, illetve elvonhatja a Képviselő-testület hatáskörét, hiszen amennyiben a Képviselő-testület 

kétszer leszavazza a polgármestert, akkor nem a hatáskör elvonásán kéne gondolkodnia, hanem a 

lemondáson, azonban az előterjesztés mértéktartó volt, amikor megfogalmazta azokat a lehetőségeket 

és tárgyköröket, hogy a polgármester mikor élhet ezzel a jogával.  

 

Móra Ferenc:  

Ez a szabályozás a Kormányhivatal ajánlása után került ilyen formában beépítésre az SZMSZ-be.  

Véleménynyilvánításra további jelentkezőt nem látva, kérte a bizottsági tagokat, aki egyetért Dr. 

Demeter Attila javaslatával, mely szerint a rendelettervezet tárgyalásra alkalmas és a rendeletalkotást 

támogatja szavazzon.  

 

 A Jogi és Ügyrendi Bizottság a rendelettervezetet 4 igen szavazattal egyhangúlag elfogadta 

és az alábbi határozatot hozta. 
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88/2024. (VIII.07) JB 

Tárgy: Szentes Város Önkormányzata Képviselő-testületének Szervezeti és Működési 

Szabályzatáról szóló 15/2024. (XI.29.) önkormányzati rendeletének módosítása 

 

HATÁROZAT 

 

Szentes Város Önkormányzata Képviselő-testülete Jogi és Ügyrendi Bizottsága megtárgyalta 

„Szentes Város Önkormányzata Képviselő-testületének Szervezeti és Működési Szabályzatáról 

szóló 15/2024. (XI.29.) önkormányzati rendeletének módosítása” tárgyú előterjesztést.  

 

A Jogi és Ügyrendi Bizottság a rendelettervezetet tárgyalásra alkalmasnak tartja és a 

rendeletalkotást támogatja. 

 

2. Versenyképes Járás Program 2020-2025 - Konzorciumi megállapodás 

megkötése (4) 

 
Móra József:  

Megkérdezte, hogy van-e szóbeli kiegészítés az előterjesztéssel kapcsolatban.  

Szóbeli kiegészítés nem volt.  

Megkérdezte a bizottság tagjait, hogy van-e kérdés az előterjesztéssel kapcsolatban?  

Jelentkezőt nem látott.  

Megkérdezte, hogy kinek van véleménye az előterjesztéssel kapcsolatban?  

Jelentkezőt nem láva kérte, aki a „Versenyképes Járás Program 2020-2025- Konzorciumi 

megállapodás megkötése” tárgyú előterjesztés határozati javaslatát a Képviselő-testületnek 

elfogadásra javasolja szavazzon.  

 

A Jogi és Ügyrendi Bizottság a határozati javaslatot 4 igen szavazattal egyhangúlag elfogadta 

és meghozta az alábbi határozatot: 

 

89/2025. (VIII.07.) JB 

Tárgy: Versenyképes Járás Program 2020-2025- Konzorciumi megállapodás megkötése 
 

HATÁROZAT 

 

Szentes Város Önkormányzata Képviselő-testülete Jogi és Ügyrendi Bizottsága megtárgyalta 

a „Versenyképes Járás Program 2020-2025- Konzorciumi megállapodás megkötése” tárgyú 

előterjesztést.  

 

A Jogi és Ügyrendi Bizottság a határozati javaslatot a Képviselő-testületnek elfogadásra 

javasolja. 

 

3. Módosított Együttműködési Szándéknyilatkozat elfogadása a Testnevelési 

Egyetemért Alapítvánnyal, a Magyar Testnevelési és Sporttudományi 

Egyetemmel és a Szentesi Teniszklubbal (5) 

 

Móra József:  

Megkérdezte a bizottság tagjait, hogy van-e kérdés az előterjesztéssel kapcsolatban?  

Jelentkezőt nem látott.  

Megkérdezte, hogy kinek van véleménye az előterjesztéssel kapcsolatban?  
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Jelentkezőt nem láva kérte, aki a „Módosított Együttműködési Szándéknyilatkozat elfogadása a 

Testnevelési Egyetemért Alapítvánnyal, a Magyar Testnevelési és Sporttudományi Egyetemmel és a 

Szentesi Teniszklubbal” tárgyú előterjesztés határozati javaslatát a Képviselő-testületnek elfogadásra 

javasolja szavazzon.  

 

A Jogi és Ügyrendi Bizottság a határozati javaslatot 4 igen szavazattal egyhangúlag elfogadta 

és meghozta az alábbi határozatot: 

 

90/2025. (VIII.07.) JB 

Tárgy: Módosított Együttműködési Szándéknyilatkozat elfogadása a Testnevelési Egyetemért 

Alapítvánnyal, a Magyar Testnevelési és Sporttudományi Egyetemmel és a Szentesi 

Teniszklubbal 
HATÁROZAT 

 

Szentes Város Önkormányzata Képviselő-testülete Jogi és Ügyrendi Bizottsága megtárgyalta 

a „Módosított Együttműködési Szándéknyilatkozat elfogadása a Testnevelési Egyetemért 

Alapítvánnyal, a Magyar Testnevelési és Sporttudományi Egyetemmel és a Szentesi 

Teniszklubbal” tárgyú előterjesztést.  

 

A Jogi és Ügyrendi Bizottság a határozati javaslatot a Képviselő-testületnek elfogadásra 

javasolja. 

 

Móra József: 

Megköszönte a bizottság munkáját, a nyílt ülést 13:16 órakor bezárta. Kérte, hogy rövid technikai 

szünet után zárt ülésben folytassák a munkát. 
 

 

 

K.m.f. 

 

 Móra József   Dr. Demeter Attila 

 bizottsági elnök           bizottsági tag 


